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Dª. María Lucía Álvarez Foncea 
Dª Agustina Juárez García 
D. José Fernández Crespo 
 Secretario: 
D. Rafael Blázquez Callejo 
======================= 

     En el Salón de Sesiones de la Casa 
Consistorial, siendo las veinte horas del 
día dos de marzo de dos mil diez, se 
reúnen en primera convocatoria los 
Sres. Concejales que al margen se 
expresan, bajo la presidencia de la Sra. 
Alcaldesa Dª. Mª. Carmen Arana 
Álvarez, al objeto de celebrar la Sesión 
Ordinaria del Pleno del Ayuntamiento a 
la que previamente han sido citados en 
forma legal y reglamentaria.   
 
  

  
  

Comprobada la existencia de quórum para la válida constitución del 
Pleno del Ayuntamiento, la Sra. Alcaldesa declaró abierta la sesión pasando 
seguidamente a examinar los asuntos comprendidos en el orden del día. 

 
I. PARTE RESOLUTIVA. 

  
1. APROBACIÓN DEL ACTA DE LA SESIÓN ORDINARIA DEL DÍA 12 

DE ENERO DE  2010. 
 
 A la pregunta de la Presidencia de si algún miembro de la Corporación 
tiene que formular alguna observación que pueda originar rectificación al acta 
de la sesión anterior, se responde que no, por lo que se da por aprobada el 
acta. 
  

2. MOCIÓN POR LA QUE SE INSTA AL GOBIERNO DE ESPAÑA A 
CANCELAR LA DEUDA EXTERNA QUE RECLAMA A HAITÍ. 

“Al amparo de lo establecido por las leyes vigentes, el Grupo Municipal de IZQ-
Izquierda Unida-Iniciativa Ciudadana-Los Verdes de Fuenmayor, presenta la 
siguiente moción para su debate en Pleno: 

EXPOSICIÓN DE MOTIVOS 

 

 Dado que el terremoto del pasado 12 de enero de 2010 en Haití ha 
causado más de 150.000 muertos, con miles de desaparecidos y desplazados, 
y ha causado incalculables daños materiales. 
 Dado que Haití tiene contraída una deuda externa que asciende a un 
total de 1.885 millones de dólares, de los cuales, en julio de 2009 la comunidad 
internacional se comprometió a cancelar 1.200 millones, ya que Haití había 



cumplido con los compromisos internacionales para la cancelación de buena 
parte de su deuda.  

Dado que el Estado español reclama cerca de 30 millones de euros en 
concepto de deuda externa y que está sometido al compromiso de cancelación 
del 100% de lo que todavía reclama. 

Dado que el Club de París (que agrupa a los principales países 
acreedores del mundo) se reunió el pasado 19 de enero y emitió un 
comunicado en que “exhortaba a todos los acreedores bilaterales de Haití a 
condonar su deuda externa, considerando las necesidades financieras que 
afronta este país”. 
 Dado que buena parte de esta deuda ha sido considerada por las 
organizaciones de la sociedad civil de estos países como una deuda ilegítima, 
contraída a menudo por gobiernos dictadores y corruptos, como han sido los de 
la familia Duvalier. 
 Dado que la campaña ¿QUIÉN DEBE A QUIÉN? (que aglutina a más de 
50 organizaciones de todo el Estado español), así como las redes 
internacionales de deuda como son JUBILEO SUR (movimiento de oposición a 
la deuda externa integrado únicamente por colectivos de los países del Sur), 
EURODAD (red europea conformada por 59 organizaciones que trabaja en la 
cancelación de la deuda en 18 países europeos), el CADTM (Comité de 
Anulación de la Deuda al Tercero Mundo, que trabaja en todo el planeta), así 
como incontables organizaciones y movimientos sociales de todas partes del 
mundo están solicitando la anulación total de la deuda de Haití. 
 Dado que existe un alto peligro de militarización de la ayuda 
internacional que está recibiendo Haití, como respuesta a la catástrofe que está 
sufriendo. 

 

 Por todo lo anteriormente expuesto, el Grupo Municipal de IZQ-Izquierda 
Unida-Iniciativa Ciudadana-Los Verdes de Fuenmayor, propone al Pleno del 
Ayuntamiento que adopte las siguientes:  

PROPUESTAS DE ACUERDO 

 
1º.- Reclamar al Gobierno español la cancelación total e inmediata del 100% de 
la deuda externa que todavía reclama a Haití, de manera inmediata, 
incondicional y sin ningún tipo de contraprestación, tal y como también le 
solicita la comunidad internacional. 
2º.- Instar al Gobierno español a realizar una auditoría de la deuda externa que 
reclama a Haití para esclarecer el origen de esta deuda, contraída por 
gobiernos dictadores y corruptos, como han sido los de la familia Duvalier y, en 
caso necesario, tomar las acciones pertinentes contra las personas y/o 
administraciones que han originado ilegítimamente la deuda externa. 
3º.- Pedir al Gobierno español que las ayudas que destine a Haití sean 
donaciones no reembolsables y que, ningún caso, estas ayudas se hagan en 
forma de créditos FAD (Fondos de Ayuda al Desarrollo), créditos a la 
exportación ligados a la contratación de bienes y servicios a empresas 
españolas en mejores condiciones que las que ofrece el mercado, pero que 
acaban perjudicando todavía más los países receptores, puesto que como todo 
crédito va acompañado de intereses, este hecho contribuye a incrementar 
todavía más la deuda externa de estos países. 
4º. Solicitar al Gobierno español que las ayudas que destine a Haití no sean 
militarizadas; es decir, que se otorguen sólo mediante las administraciones 
públicas civiles y organizaciones y movimientos de la sociedad civil organizada.  



5º.- Reclamar al Gobierno español que, en un momento en que ostenta la 
presidencia de turno a la Unión Europea, inste a la comunidad internacional, ya 
sean países o instituciones financieras internacionales donde tiene 
representación (Fondo Monetario Internacional, Banco Mundial, Banco 
Interamericano de Desarrollo) a cancelar el 100% de la deuda que se le 
reclama a Haití, de manera inmediata, incondicional y sin ningún tipo de contra 
prestación. Del mismo modo, que toda la ayuda internacional sea en forma de 
donación no reembolsable, no condicionada y de manera no militarizada. 
Especialmente, solicitamos a que inste al Fondo Monetario Internacional a 
reconvertir el crédito de 100 millones de dólares al que se ha comprometido, en 
una donación no reembolsable y no condicionada. 
6º.- Trasladar el contenido de la presente moción a la Secretaría General de 
Comercio Exterior del Ministerio de Industria, Turismo y Comercio; a la 
Dirección General de Financiación Internacional del Ministerio de Economía y 
Hacienda; a la Agencia Española de Cooperación Internacional para el 
Desarrollo del Ministerio de Asuntos Exteriores y Cooperación y al Observatorio 
de la Deuda en la Globalización.“ 
 

Finalizada la lectura de la moción por parte del portavoz del Grupo Municipal de 
IZQ, la Sra. Alcaldesa da la palabra a los distintos portavoces, quienes 
manifiestan lo siguiente: 

- El portavoz del Grupo Municipal Popular dice que está de acuerdo con lo 
indicado en cuanto a la situación de Haití que ha sufrido un grave terremoto 
y es un país que está totalmente hundido y deprimido económicamente, 
pero no se puede entrar a valorar la misma por no tener el conocimiento 
necesario para valorar todo lo indicado en la moción y que hay que estar al 
buen criterio y buena voluntad del Gobierno de España para que haya la 
mayor condonación de la deuda porque ellos conocen más todo esto y la 
forma de hacerlo, por lo que grupo se abstiene. 

- El portavoz del equipo de gobierno y Grupo Municipal Socialista dice que su 
grupo está a favor de la moción de acuerdo con la moción y la cancelación 
de la deuda de Haití,  que el Ayuntamiento ya donó una cantidad de algo 
más de dos mil euros para ayuda a Haití, por lo que su voto será favor.  

 
Tras considerar debatido el asunto, se procede a la votación, obteniéndose 

el siguiente resultado: 
Votos a favor:  6, (5 del Grupo Municipal Socialista y 1 del Grupo 

Municipal de IZQ). 
Abstenciones:  5, del Grupo Municipal Popular. 
 

En consecuencia, queda aprobada la moción precedente. 
 

3. MOCIÓN EN CONTRA DE LA PROPUESTA DEL GOBIERNO DE 
AUMENTAR LA EDAD DE JUBILACIÓN A LOS 67 AÑOS. 

“Al amparo de lo establecido por las leyes vigentes, el Grupo Municipal de IZQ-
Izquierda Unida-Iniciativa Ciudadana-Los Verdes de Fuenmayor, presenta la 
siguiente moción para su debate en Pleno: 

EXPOSICIÓN DE MOTIVOS 

El Gobierno del Estado ha presentado unilateralmente y sin negociación previa 
una propuesta de reforma del sistema de pensiones, en la que proponen el 
alargamiento obligatorio de la edad de jubilación hasta los 67 años. 



En definitiva, al margen de cualquier acuerdo con los agentes sociales, al 
margen de cualquier proceso de concertación social y, lo que es más 
importante, desmintiendo el compromiso de no utilizar la crisis para deteriorar 
los derechos de los trabajadores y trabajadoras se pretende imponer un 
sacrificio más, en nombre de la sostenibilidad del sistema público de 
pensiones. 

Esta medida, junto a otras que vienen proponiéndose y/o aplicándose  por el 
gobierno, suponen una agresión a los derechos de los trabajadores, una 
concesión a las tesis neoliberales más reaccionarias de la derecha y los 
empresarios, no constituyendo por otra parte, ninguna aportación concreta y 
real a la superación del principal problema ocasionado por la crisis económica: 
las escandalosas cifras de parados. 

La propuesta es regresiva, porque supone la pérdida de dos años de su 
derecho a la jubilación a todas aquellos trabajadores y trabajadoras afectados, 
además de acarrear la disminución de las pensiones medias, que en 2009 se 
situó en 741,6 €, a la cola de los países de la zona Euro, y por debajo de la 
media de La U.E. 

Además es una propuesta equivocada porque se centra en proyecciones de 
gasto a treinta años, y no tiene en cuenta otros factores como el incremento de 
productividad u otras alternativas como el incremento de las aportaciones 
públicas a la financiación del sistema nacional de pensiones. 

En medio de una crisis ocasionada por las prácticas especulativas de las 
entidades financieras a nivel mundial, la propuesta del gobierno consagra la 
hipotética debilidad del sistema público de pensiones, abriendo más espacio a 
los sistemas privados de pensiones, gestionados por esos mismos bancos que 
han provocado la crisis. 

Una política progresista para salir de la crisis exige aumentar los recursos 
públicos con una reforma del modelo fiscal, verdaderamente progresivo y 
redistributivo, en el que realmente paguen más quienes más recursos tienen y 
una contundente lucha contra el fraude fiscal y laboral, y no a costa de reducir 
los derechos sociales. 
  
Por todo ello, se elevan al pleno las siguientes 

PROPUESTAS DE ACUERDO 

  

1.  El  Ayuntamiento de Fuenmayor  muestra su rechazo frontal al aumento 
de la edad de jubilación a los 67 años propuesto por el gobierno de 
España.  

2.  El Ayuntamiento de de Fuenmayor expresa, así mismo, su respaldo a 
las movilizaciones que se convoquen en contra de la propuesta de 
retraso de la edad de jubilación.  

 

3.  El Ayuntamiento de Fuenmayor dará cumplida información de esta 
moción al Ministro de Trabajo del Gobierno de España, a los Grupos 
Parlamentarios del Congreso de los Diputados, y a los principales 
sindicatos y organizaciones empresariales de carácter nacional, 
expresando su rechazo a la ampliación de la edad de jubilación 
propuesta.” 

 



Finalizada  la lectura de la moción por parte del representante del Grupo 
Municipal de IZQ, la Sra. Alcaldesa da la palabra a los distintos portavoces, 
quienes manifiestan lo siguiente: 

- El portavoz del Grupo Municipal Popular dice que su grupo prefiere que la 
jubilación en España siga siendo a los 65 años, pero que hay una serie de 
cosas a las que habrá que hacer frente en este país. Que está de acuerdo 
con algunas cosas de la moción y con otras no. Está de acuerdo en que el 
incremento de la productividad y otras alternativas como la incorporación de 
la mujer al trabajo puede ayudar al mantenimiento de las pensiones. Pero 
que el paro es el principal problema de este país, con casi cinco millones de 
parados, y va a ser complejo tener a la gente trabajando con lo cual no va a 
haber un reciclaje de nuevos puestos de trabajo y que el aspecto 
económico y la deuda de 600.000 millones que debe España es 
preocupante y habrá que tomar una serie de medidas que nos sobrepasan, 
por lo que su grupo se abstendrá. 

- El portavoz del equipo de gobierno y Grupo Municipal Socialista manifiesta 
lo siguiente:  
“Desde el Grupo Municipal socialista les queremos aclarar las propuestas 

que sobre el futuro de las pensiones de la Seguridad Social ha enviado el 
Gobierno de España a la Comisión Parlamentaria de Seguimiento del Pacto de 
Toledo.  
Por lo tanto, negamos las afirmaciones tendenciosas que la moción de IU hace 
ante este Pleno: no hay ninguna propuesta en firme realizada por el Gobierno 
ni por ningún grupo Parlamentario puesto que lo que se ha hecho, mejor o 
peor, es poner sobre la mesa de la Comisión Parlamentaria de Seguimiento del 
Pacto de Toledo un borrador con propuestas para su debate, enmienda, 
aclaración, pacto y aprobación entre todos los agentes allí representados. 
 Quiero recordarles que esta Comisión Parlamentaria, desde 1995, 
organiza sus trabajos recabando información de los agentes sociales y 
económicos más representativos, del Gobierno, y de otras instituciones del 
Estado y de la Unión Europea. Desarrolla sus trabajos, elabora sus 
conclusiones previa discusión y ACUERDO con  los interlocutores sociales y 
posteriormente las traslada al Gobierno. 
 Quiero recordarles también que el  Congreso de los Diputados, en el 
último debate del Estado de la Nación (Mayo/09) aprobó una resolución 
instando al Gobierno a acelerar el diagnóstico del sistema de pensiones y 
promover un nuevo acuerdo. También el Senado aprobó sendas mociones 
(Marzo y Abril /09) en el mismo sentido. 
 Pues bien, el Gobierno no ha hecho sino cumplir con el mandato recibido 
y con su obligación de enviar a la Comisión Parlamentaria de Seguimiento del 
Pacto de Toledo, un documento de trabajo con sus propuestas para que sea 
debatido con la madurez con que se abordan siempre los debates referidos a la 
sostenibilidad de nuestro sistema de protección social. 
 El documento que ha presentado el Gobierno es una aportación a los 
trabajos de la Comisión que deben traducirse en el plazo más breve posible en 
reformas legales concretas. Pero no hay un plazo marcado, porque las 
pensiones no peligran en los próximos años. 
 El Gobierno presenta un documento con propuestas dirigidas a las 
pensiones del futuro a largo plazo. 
 Hoy el sistema de pensiones tiene la situación financiera más sólida de 
toda su histórica, cuenta con unas reservas de 60.000 millones de euros en el 
fondo de pensiones, que el Gobierno ha ido provisionando año tras año desde 
2004, (el Gobierno del PP dejó el fondo en 15.000 millones de euros, hoy se ha 
triplicado). 



 No tiene ningún riesgo ni para el presente, ni para el medio plazo. 
 Pero un Gobierno responsable, debe asegurar y mejorar las pensiones 
también para el futuro, para que dentro de 30 años, las pensiones estén tan 
seguras como lo están hoy. O ampliamos el edificio o con 14 millones de 
pensionistas dentro de 20 años el edificio quizás tenga problemas de 
estructura. Quizás. 
 Por ello no podemos cerrar los ojos ante la realidad que hace necesario 
introducir cambios ahora, y garantizar tanto la sostenibilidad del Sistema. 

 La esperanza de vida de los españoles, ha crecido de tal manera 
que hoy somos el país con más alta esperanza de vida del 
mundo, (después de Japón). 
Esto que es bueno en sí, hará que tengamos cada vez más 
pensionistas que perciban pensión, con más años y durante más 
tiempo. 

 La previsión de evolución de la población es que en el año 2049, 
España tendrá 48  millones de habitantes, de los que casi el 32% 
serán mayores de 64 años, mientras que la población entre 16 y 
64 disminuirá en 6 millones de personas. 

 Los jóvenes de hoy se incorporan al mercado laboral más tarde, 
estudian más tiempo. 

La propuesta del Gobierno por tanto persigue como objetivo garantizar 
las pensiones de futuro y hacerlo con el mayor consenso político y 
social; NUNCA POR DECRETO. 
Algunos de los ejes sobre los que deberán avanzar los trabajos en la 
Comisión y las conclusiones entre otros: 

 Sostenibilidad en el tiempo. 
 Equilibrio, entre ingresos y gastos en el Sistema. 
 Respeto y defensa de los derechos de los pensionistas.   
 Globalidad haciendo una consideración general de las 

prestaciones. 
 Transparencia 
 Equidad mayores aportaciones, deberán ser recompensadas con 

mayores cuantías en la pensión. 
 Pacto entre generaciones sistema de reparto que cada 

generación sufrague los gastos de la anterior y sea financiada en 
sus prestaciones por los siguientes. 

 Gradualidad en la implantación de las medidas 
El objetivo conjunto que se persigue es un sistema que ayude a generar 
riqueza y empleo, al tiempo que mejora la protección social, con un 
funcionamiento más equitativo y transparente. 
 En resumen,  
 Las reformas contenidas en la propuesta del Gobierno van 
dirigidas a: 

 Incentivar la prolongación de la vida laboral, desplazando 
paulatinamente  la edad legal de jubilación desde los 65 a los 67 
años, como ocurre en otros países de la UE y que además está 
relacionado con las características demográficas del país. 

 Frenar la jubilación anticipada, recurso del que se ha abusado en los 
últimos años. 

 Establecer procedimientos de cálculo de la pensión de jubilación que 
garanticen mejor la correspondencia entre cotización y prestación. 

 Incentivar la permanencia en el mercado laboral a fin de evitar la 
exclusión temprana del mercado laboral. 

 Mejorar la gestión de las prestaciones de incapacidad. 



 Seguir avanzando en el control de la incapacidad temporal. 

 Disminuir costes burocráticos y de gestión. 

 Separación de las fuentes de financiación entre los niveles 
contributivo y no contributivo. 

 Mejorar la acción protectora de la viudedad y orfandad. 

 Mejorar la vida laboral de determinados colectivos. 

 Posibilidad de compaginar el cobro de una pensión con el desarrollo 
de alguna actividad remunerada. 

 Las medidas propuestas no afectarán a los actuales pensionistas y 
sólo moderadamente a los trabajadores más veteranos. 

 Se aplicarán a través de períodos transitorios. 
Con estas propuestas, el Gobierno denota una vez más su sentido de 
responsabilidad y visión de futuro, su sentido de país y sentido de 
Estado. Supone poner el interés de quienes van a ser pensionistas a 
partir de 2030, por encima del interés partidista coyuntural. 
 El PSOE defiende, apoya y contribuye al debate riguroso que 
plantea al Gobierno sobre el futuro de las pensiones frente a quienes, 
desde la irresponsabilidad y el interés demagógico  partidista están 
alarmando a los ciudadanos, afirmando que “peligran las pensiones”. 
 Queremos lanzar el mensaje sereno y tranquilizador, explicando 
con datos sobre la mesa que no solamente no peligra si no que es 
precisamente la solidez que tiene, la que se quiere asegurar a largo 
plazo y por ello, se plantean unas propuestas para debatir con rigor, 
serenidad sin precipitaciones, sin imposiciones y como siempre desde el 
acuerdo en la Comisión Parlamentaria del Pacto de Toledo. 
Por tanto, votaremos que no a la moción.“ 

   
- Replica el portavoz del Grupo Municipal de IZQ, sobre lo indicado por el 

portavoz del Grupo Municipal Popular, que tampoco conoce en profundidad 
este asunto, pero que la respuesta de las organizaciones sindicales está en 
contra de la propuesta del Gobierno de forma palmaria. A lo dicho por el 
portavoz del Grupo Municipal Socialista le contesta que no hay en ningún 
momento nada tendencioso en la moción, simplemente que están en contra; 
que los interlocutores sociales han dicho que no están de acuerdo con 
alargar la edad de jubilación de 65 a 67 años, pero si se busca interlocución 
con la parte empresarial pues chirría un poco en un partido en el que una 
parte importante del sindicato hermano como es UGT está en contra de la 
propuesta. Que si la situación de las pensiones es buena no se entiende 
entonces a que viene el debate que ha planteado el Gobierno. Que la mayor 
esperanza de vida no debe servir para pensar que la productividad no es 
suficiente y que es necesario alargar la jornada o la vida laboral. La mayor 
esperanza de vida debe ser para disfrutar de ella pero no para trabajar más. 
La reforma del mercado laboral no es algo que tengan que pagar los 
trabajadores; para mejorar esta situación de precariedad se proponen una 
serie de medidas como: 
- Suprimir los topes máximos de cotización para que las cotizaciones a la 

Seguridad Social sean acordes con los salarios reales. 
- Aflorar la economía sumergida, ya que hay unos 800.000 trabajadores 

sin dar de alta en la Seguridad Social transgrediendo las normas 
laborales. 

- Promover políticas de creación de empleo. 
- Transformar las becas de investigación y formación en contratos de 

trabajo. 



- Combatir las prácticas empresariales de despedir trabajadores a los 
once meses para no pagar las vacaciones, etc. 

- Limitar las rebajas en cotizaciones para la creación de empleo, por su 
ineficacia. 

- Fomentar la creación de empleo juvenil, porque tenemos la tasa mayor 
de la Unión Europea de paro juvenil, para evitar la paradoja de alargar la 
vida laboral de los mayores y que los jóvenes sigan sin trabajo. 

Hay una paradoja entre lo que el Gobierno dice y hace; IZQ se posiciona 
con los Sindicatos estando en contra de esta propuesta de aumento de la 
edad de jubilación, y no entiende como la organización sindical UGT afín al 
Partido Socialista esté en contra de esta propuesta y el Gobierno del Partido 
Socialista la promueva. 

- El portavoz del Grupo Municipal Popular insiste que su grupo está en contra 
de la edad de jubilación a los 67 años: el problema no se soluciona 
alargando la vida laboral Ya que el colectivo de parados no va a disminuir. 
Existe una falta de financiación y parte del Fondo de la Seguridad Social ya 
se está utilizando para el pago de la deuda del Estado, que es el problema 
radical que tiene el Estado y que esta propuesta es una de las medidas de 
ahorro indicada por los países que mandan en la Unión Europea. 

- El portavoz del Grupo Municipal Socialista se reitera en los datos y lo dicho 
anteriormente. 

- El portavoz del Grupo Municipal de IZQ refiere sobre este planteamiento 
que la edad de jubilación venía siendo más baja en España que en otros 
países de Europa debido a las políticas permisivas de los distintos 
gobiernos anteriores, pero que es irónico pedir que se iguale la edad de 
jubilación y no los salarios y derechos, que son inferiores en España a los 
otros países de la Unión Europea. Que no es cierto que en todos los países 
se esté planteando esta circunstancia de ampliar la edad de jubilación como 
aquí. 

 
Tras considerar debatido el asunto, se procede a la votación, obteniéndose 

el siguiente resultado: 
Votos a favor:  1 del Grupo Municipal de IZQ. 
Votos en contra:  5 del Grupo Municipal Socialista  
Abstenciones:  5, del Grupo Municipal Popular. 

En consecuencia, queda rechazada la moción precedente. 
 

4. ASUNTOS DE URGENCIA 
 
 Antes de pasar al turno de ruegos y preguntas, la Sra. Alcaldesa 
pregunta si algún miembro de la Corporación tiene que someter a la 
consideración del Pleno algún asunto que considere deba someterse por 
razones de urgencia, a lo que se responde que no.  

  
II. CONTROL DE LOS ÓRGANOS DE GOBIERNO. 
 

1. RUEGOS Y PREGUNTAS. 
 
Por el portavoz del grupo socialista se pasa a contestar las preguntas que 

en la sesión anterior quedaron sin responder: 
A las preguntas formuladas por Dª. Mª Lucía Álvarez Foncea, se responde lo 
siguiente: 



1. A la pregunta sobre que técnicos forman el tribunal, se responde  que 
secretario, vicesecretaria, aparejador, tesorero y encargado de la brigada de 
obras. 

2. A la pregunta sobre las obras junto a las piscinas, se responde que es 
un arreglo de una avería de agua. 

3. A la pregunta sobre el puente o pasarela de la UE-7, se responde que 
la obra de urbanización  no está recibida 
Seguidamente, se da respuesta a las preguntas que han sido formuladas por 
escrito, por el portavoz del Grupo Municipal Popular, con fecha 1 de marzo de 
2010, que son las siguientes:  

1. Importe de la nómina de María del Carmen Arana Álvarez, de fecha 
30-06-2009, (Paga extra de verano). Cuáles son los conceptos, que la 
engloban e importe de cada concepto de la nómina.   

2. Importe de la nómina de María del Carmen Arana Álvarez, de fecha 
30-06-2009. Cuáles son los conceptos que la engloban (Haberes mes 
de junio), e importe de cada concepto de la nómina.   

3. Importe de la nómina de Maria del Carmen Arana Álvarez, de fecha 
31-07-2009. Cuáles son los conceptos que la engloban e importe de 
cada concepto de la nómina.   

4. Importe de la nómina de María del Carmen Arana Álvarez, de fecha 
31-08-2009. Cuáles son los conceptos que la engloban e importe de 
cada concepto de la nómina.   

5. Importe de la nómina de María del Carmen Arana Álvarez, de fecha 
31-12-2009, (Paga Extra de Navidad). Cuáles son los conceptos que 
la engloban e importe de cada concepto de la nómina.   

6. Importe de la nómina de María del Carmen Arana Álvarez, de fecha 
31-12-2009. Cuáles son los conceptos que la engloban  e importe de 
cada concepto de la nómina.   

7. Relación de los caminos para los que se ha solicitado subvención así 
como la cantidad solicitada para cada uno de ellos. 

8. ¿Qué tramos se van a arreglar de los once caminos de la red principal 
que se ha solicitado subvención a la Consejería de Agricultura, 
Ganadería y Desarrollo Rural, señalando en inicio y el final de cada 
uno de ellos, así como señalar los metros que se van a arreglar de 
cada uno de ellos?. 

9. Importe y concepto de cada una de las facturas que se incluyen en la 
aplicación “59000 OTROS INGRESOS PATRIMONIALES MINIZOO” 
con un presupuesto inicial de ingresos de 12.000 € y con una 
recaudación neta de 3.701,06 €, de la Cuenta de Liquidación del 
Presupuesto de ingresos, (Resumen por clasificación económica), del 
Ejercicio 2008. 

10. Importe y concepto de cada una de las facturas que se incluyen en la 
aplicación “21003 SEÑALIZACIÓN DE CAMINOS RURALES” con un 
presupuesto definitivo de gastos de 120.000 € y con un gasto de 
3.415,27 €, de la Cuenta de Liquidación del Presupuesto de gastos, 
(Resumen por clasificación económica), del Ejercicio 2008. 

 
A lo que se responde lo siguiente: 

- En cuanto a las preguntas señaladas de la 1 a la 6, sobre importe 
de ciertas nóminas de Mª Carmen Arana, (junio, julio, agosto, 
diciembre y dos pagas extras de 2009) el importe bruto siempre 
es en todas ellas de 1.792,47 euros, distribuido en los conceptos 
de salario base 1.678,06 euros y complementos salariales 114,41 



euros en las nóminas mensuales y todo en salario base en las 
nóminas de las pagas extras. 

- En cuanto a las dos preguntas sobre subvenciones de caminos, 
tienen a su disposición las memorias y proyectos 
correspondientes en Secretaría. 

- En cuanto a facturas de OTROS INGRESOS PATRIMONIALES: 
no hay facturas en ningún concepto de ingresos. 

- En cuanto a facturas de SEÑALIZACIÓN DE  CAMINOS 
RURALES de la liquidación de 2008: prepararán su relación en 
Secretaría. 

A las preguntas que fueron formuladas por D. José Fernández Crespo, se 
responde lo siguiente: 

1. A la pregunta sobre UE-7: La obra de urbanización no está recibida. 
2. A la pregunta sobre S-13: La causa está explicada en el acta. 
3. A la pregunta sobre autobuses: Ya respondida. 
4. A la pregunta sobre camino La Lomba: Ya respondida. 
5. A la pregunta sobre equipos de fútbol: Ya respondida. 
6. A la pregunta sobre comida de empresa: Ya respondida. 
7. A la pregunta sobre mociones enseñanza: Ya están mandadas. 
8. A la pregunta sobre S-8: El Sector S-8 ya se trató en Comisión de 

Urbanismo.  
9. A la pregunta sobre Sepes y Adif: No hay novedades. 
10. A la pregunta sobre N-232: Hay 43 bienes municipales. No nos han 

notificado ninguna valoración. Se han verificado las afecciones y el 
control lo han llevado los técnicos municipales. 

11. A la pregunta sobre oposición: Las bases las han hecho los servicios 
jurídicos municipales.  

Una vez respondidas las preguntas se pasa al turno de formulación de 
nuevas  preguntas: 
Por Dª. Mª Lucía Álvarez Foncea, se plantean las siguientes preguntas: 

1.  Si la pasarela o puente de la UE-7 se va a recibir así o se va a hacer  
algo para mejorarlo. 

2. Sobre las piscinas cubiertas pregunta que cuando se van a adecuar para  
adaptarlas a la normativa de discapacitados pues falta silla para entrar a 
la piscina y camillas en el vestuario de discapacitados.  

Por D. José Fernández Crespo,  se plantean las siguientes preguntas: 
1. Que le causa perplejidad las respuestas a las preguntas formuladas y 

que volverá a reformular las preguntas para que sean contestadas de 
forma aceptable, como que cuál ha sido la causa de no aprobar el Plan 
Parcial del S-13 por la Junta de Gobierno de 20 de octubre de 2009. La 
Sra. Alcaldesa le ruega que empiece y se ciña a su turno de preguntas. 

2. Que en la página 6 de la revista La Canela figura la aprobación de la 
Modificación del Plan General sobre el Plan Parcial del S-3 y S-4 y 
pregunta por qué se oculta el dato de que IZQ voto afirmativamente y 
que de ese modo se pudo llevar a efecto la aprobación. 
La Sra. Alcaldesa le ruega que se ciña a las preguntas. 

3. En la página 7 de la revista La Canela se informa sobre los presupuestos 
participativos dando el dato de las propuestas aportadas, alrededor de 
500, tildando importante la participación de los vecinos cuando se han 
realizado 160, y pregunta por qué se ocultan esos datos de participación 
sobre los presupuestos participativos. 
Durante la formulación de esta pregunta se produce una primera y 
segunda llamada al orden. 



4. Cómo define el portavoz del equipo de gobierno la situación del 
contenedor situado junto al cine con basuras fuera del mismo por falta de 
capacidad o mal uso del mismo, si no es “colapso”. 

5. Cuándo y como se ha contestado a la pregunta de a donde ha ido a 
parar el dinero del contendor suprimido en la obra de la plazuela 
Azpilicueta. 

6. Cómo es posible que siendo calificada la equipación del gimnasio como 
inversión, para la cual no hay partida en los presupuestos prorrogados, 
se ha realizado una adquisición sin el consentimiento del pleno. 

7. Qué es eso de que se contabilizan los gastos donde buenamente se 
puede. Acaso es una práctica admisible en una práctica transparente. 

8. Sobre la conveniencia de la equipación inmediata del gimnasio, es que 
no puede un concejal de la oposición preguntar sobre cuanto crea 
conveniente porque estuviera en contra de las piscinas. Acaso el equipo 
de gobierno decide sobre si se puede preguntar por un asunto o no. 
Quizás la mala gestión provoca este tipo de respuesta para no aclarar el 
fondo de los asuntos. 

9. Sobre las obras de las pistas deportivas, acaso es difamar constatar que 
no están abiertas en el plazo que se había dicho. 

10. Cuando se utiliza la excusa del clima para no terminarlas, por qué no se 
iniciaron antes esas obras de las pistas deportivas. 

11. Si estaban definidas las obras de las pistas desde enero de 2009, por 
qué se retrasó tanto su inicio. 

12. Acaso es mentira que se incumple por la empresa concesionaria el 
pliego de la gestión de las piscinas, si solo ha habido un socorrista en 
verano en lugar de los dos, al menos, que figuran en el pliego. Acaso es 
mentira que se incumple el pliego cuando se dice que debe haber un 
técnico con conocimientos de medicina en las piscinas y no existe tal 
técnico. 

13. Sobre los cursos de socorrismo en Cenicero propuestos por Cruz Roja, 
se tiene intención de hacerlos aquí como se propuso en su momento. 

14. Cómo está el asunto de la propuesta de instalación de aerogeneradores 
en varias zonas de suelo público municipal. 

Seguidamente formula los siguientes ruegos: 
1. Sobre las nuevas obras del Plan E de 2010, ruego que no vuelvan  a 

suceder las anomalías del Plan del año pasado con la desaparición de 
contendores de una zona, falta de automatismo de riego de árboles, 
defectos de pavimentación, de alcorques, mala situación de 
contenedores, etc. 

2. Que se busquen fórmulas para que la contratación de operarios o 
personas paradas para las obras del Plan E se haga con personas del 
propio municipio. 

3. Que la obra de pavimentación de la calle Palacio incluida en el Plan E, 
en el entorno del palacio, acorde con la significación e importancia del 
propio edificio, tenga un tratamiento diferente al asfalto, que sea 
equivalente al de imitación a piedra que se ha hecho en la esquina. Y 
que se tenga en cuenta que el fuego que se hace en las calles con 
motivo de Los Marchos deteriora el asfalto. 

4. Que la obra de la plaza de las Monjas prevista en el Plan E, que se nos  
presentó como con soterramiento parcial de contenedores de residuos 
orgánicos, que  se haga con los contenedores de orgánicos soterrados. 

5. Que se de solución a la temperatura del agua de la piscina, pues lleva 
una temporada grande en la que el agua de las duchas está más fría o 



más caliente de lo debido, sin que sepa si es algo que va en contra de su 
persona o , al parecer,  afecta a todo el mundo. 

Tras lo cual, la Sra. Alcaldesa, siendo las veintiuna horas, levanta la sesión, 
de lo que, como secretario, doy fe y certifico.    

 
                            Vº Bº                                                      EL SECRETARIO, 
               LA  ALCALDESA,  
 
               Mª. Carmen Arana Álvarez                                Rafael Blázquez Callejo 

 

 

 


